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ABSTRACT 

Contemporary academic research increasingly addresses problems that exceed the 

analytical capacity of a single discipline and therefore require diverse forms of disciplinary 

interaction. Although multidisciplinarity, interdisciplinarity, and transdisciplinarity have 

been widely examined, the quality and logic of knowledge integration within these 

frameworks remain in need of more precise conceptual clarification. This article focuses on 

three relatively underexplored yet fundamental concepts—hybridization, amalgamation, 

and interdisciplinary rituals—and aims to develop an analytical framework for a deeper 

understanding of disciplinary integration processes. The study adopts a qualitative approach 

based on conceptual analysis and a systematic review of relevant theoretical literature, with 

key works selected purposively for their conceptual relevance to disciplinary interaction 

models. The findings indicate that hybridization represents an in-between and often 

unstable mode of interaction among disciplines, enabling dialogue and cognitive exchange 

without full integration. In contrast, amalgamation refers to deeper and more stable forms 

of knowledge integration that result in the emergence of new wholes with novel properties. 

Furthermore, interdisciplinary rituals, understood as recurring practices in collaborative 

research contexts, play a significant role in stabilizing shared language and fostering 

collective research identity. The analysis demonstrates that the analytical application of 

hybridization and amalgamation is largely confined to the frameworks of 

multidisciplinarity, interdisciplinarity, and transdisciplinarity. A clear distinction between 

these concepts contributes to the theoretical refinement and qualitative evaluation of 

integrative research practices. 

Keywords: interdisciplinarity, transdisciplinarity, multidisciplinarity, amalgam, hybridity, 

rituals of interdisciplinarity 

  

 _____________________________________________________________________________________________________________ 
1. Master’s Degree in History of Medicine, Department of History of Medicine, Faculty of 

Iranian Medicine, Tehran University of Medical Sciences, Tehran, Iran 

 m-salmanibidgoli@razi.tums.ac.ir  

2. Assistant Professor in Medical Ethics and History of Medicine, Department of Medical Ethics 

and School of Medicine, Tehran University of Medical Sciences, Tehran, Iran  

 hr.namazi@gmail.com 

* Corresponding Author 

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=197&_kw=Interdisciplinarity&lang=en
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=267&_kw=Transdisciplinarity&lang=en
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=4867&_kw=Multidisciplinarity&lang=en
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=4868&_kw=Amalgam&lang=en
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=4869&_kw=Hybridity&lang=en
https://www.isih.ir/?_action=article&kw=4870&_kw=Rituals+of+Interdisciplinarity&lang=en
mailto:m-salmanibidgoli@razi.tums.ac.ir
mailto:hr.namazi@gmail.com


 

 

 

Volume 18 
Issue 2 

Spring 2026 
 

 

 

 

Interdisciplinary Studies  
in the Humanities 

INTRODUCTION 

Contemporary scientific research is increasingly confronted with complex, 

multilayered, and cross-sectoral problems that exceed the explanatory and problem-

solving capacity of any single academic discipline. In response to this situation, 

diverse models of disciplinary interaction, including multidisciplinarity, 

interdisciplinarity, and transdisciplinarity, have emerged and expanded within the 

scholarly literature. Nevertheless, although these approaches have been widely 

employed, the quality and logic of knowledge integration within each of them remain 

accompanied by conceptual ambiguities. In particular, concepts such as 

hybridization, amalgamation, and interdisciplinary rituals, despite their key role in 

explaining the dynamics of integrative knowledge production, have received limited 

analytical, systematic, and comparative attention. The central problem addressed in 

this study is the lack of a conceptual framework for precisely distinguishing between 

different levels and forms of epistemic integration across models of disciplinary 

interaction. Focusing on the three concepts of hybridization, amalgamation, and 

rituals, this article seeks to demonstrate how these concepts can contribute to a deeper 

understanding of knowledge integration processes and why their analytical 

application is fundamentally confined to the frameworks of multidisciplinarity, 

interdisciplinarity, and transdisciplinarity. The aim of the study is to propose an 

analytical framework that clarifies the qualitative differences among these concepts 

while highlighting their capacities and limitations in the analysis and evaluation of 

integrative research. The significance of this research lies in enhancing conceptual 

precision, improving theoretical analysis, and contributing to more informed design 

of interdisciplinary projects within higher education and research systems. 

METHODOLOGY 

This research is qualitative in nature and adopts a theoretical–analytical approach. 

The research method is based on conceptual analysis and a systematic review of 

theoretical literature related to models of disciplinary interaction. Research data were 

collected through library-based study and the examination of selected scholarly texts, 

including books, theoretical articles, and analytical studies. The research population 

consists of scientific works related to multidisciplinarity, interdisciplinarity, 

transdisciplinarity, and theoretical discussions surrounding integrative knowledge 

production, which were purposively selected based on their degree of conceptual 

relevance to the research problem. 

In this study, a statistical sample in the conventional sense is not applicable; 

rather, the selection of sources was conducted on the basis of conceptual saturation 

and the diversity of theoretical perspectives. Data collection tools included 

conceptual note-taking and textual analysis. The research process comprised three 

main stages: first, the extraction of key concepts and relevant definitions; second, the 
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analytical comparison of these concepts within different models of disciplinary 

interaction; and third, the interpretation of the findings and the formulation of the 

proposed conceptual framework. Data analysis was conducted qualitatively at the 

levels of description, explanation, and interpretation, and no statistical tests or data 

analysis software were employed, given the theoretical and non-experimental nature 

of the study. The main research questions focused on how hybridization, 

amalgamation, and rituals are conceptualized within different models of disciplinary 

interaction and what role they play in the quality of knowledge integration. 

FINDINGS 

The findings of the study indicate that hybridization and amalgamation represent two 

distinct logics of knowledge integration. Hybridization, as an in-between, dynamic, 

and often unstable process, enables interaction and epistemic dialogue among 

disciplines without leading to the complete dissolution of disciplinary boundaries. 

This concept is particularly applicable within the frameworks of multidisciplinarity 

and interdisciplinarity, where the co-presence of concepts and methods occurs 

without full synthesis. In contrast, amalgamation refers to deeper and more stable 

forms of epistemic integration that result in the formation of emergent wholes with 

properties that exceed those of their original components, and it is more closely 

aligned with advanced interdisciplinarity and transdisciplinarity. 

Moreover, the findings show that interdisciplinary rituals, understood as sets of 

recurring practices and behaviors in scientific collaboration, play a significant role in 

facilitating epistemic integration. These rituals provide the necessary social ground 

for hybridization and amalgamation by stabilizing shared language, reducing 

cognitive friction, and fostering a collective research identity. The analysis also 

demonstrates that extending the concepts of hybridization and amalgamation to 

approaches such as postdisciplinarity or nondisciplinarity lacks conceptual precision, 

since these approaches fundamentally set aside disciplinary logic or seek its 

dissolution, rather than interaction or integration among disciplines. 

CONCLUSION 

The results of this study indicate that a clear distinction between hybridization and 

amalgamation provides an effective analytical tool for understanding different 

qualities of knowledge integration in integrative research. The analytical framework 

proposed in this article demonstrates that not all forms of disciplinary interaction lead 

to the same level of integration, and that neglecting these differences may result in 

theoretical ambiguity and inaccurate evaluation of interdisciplinary research. The 

findings also highlight the importance of attending to the social mechanisms of 

interaction, particularly interdisciplinary rituals, in the success of integrative research 

projects. 



 

 

 

Volume 18 
Issue 2 

Spring 2026 
 

 

 

 

Interdisciplinary Studies  
in the Humanities 

By offering a conceptual analysis, this study can contribute to improving the 

design, management, and evaluation of interdisciplinary research in higher education 

and research systems. Nevertheless, the reliance of the study on theoretical analysis 

and the absence of empirical examination constitute its main limitations. It is 

therefore suggested that future studies adopt empirical approaches to test the 

proposed conceptual framework in real interdisciplinary projects. 

NOVELTY 

The novelty of this article lies in presenting an analytical framework for conceptual 

differentiation among hybridization, amalgamation, and interdisciplinary rituals, and 

in elucidating their roles within different models of disciplinary interaction. By 

clarifying the scope of applicability of these concepts, the article contributes to 

enhancing theoretical precision in interdisciplinary studies and can provide a 

foundation for the qualitative analysis of integrative research. 
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 مقاله پژوهشی

الگوهای   تحلیل  مفاهیم مغفول در آمالگام، هیبرید و مناسک:  
 تلفیق رشتگی 

 
 2*حمیدرضا نمازی ، 1مسعود سلمانی بیدگلی 

 14/09/1404 :رشذیپ     ؛29/05/1404 دریافت:

 یدهچک
اند که از ظرفیت یک رشته علمی منفرد فراتررر  ای مواجه ای با مسائل پیچیده طور فزاینده های دانشگاهی معاصر به پژوهش 

رشتگی و فرارشررتگی  رشتگی، میان تگی هستند. در این میان، مفاهیم چند ش و مستلزم اشکال متنوعی از تعامل ر  روند می 
هررایی  می دقیق کیفیت و منطق ادغام دانش در این الگوها همچنان با ابهام اند، اما تحلیل مفهو طور گسترده بررسی شده به 

نظررری و تحلیلرری، کمتررر    ت رشتگی، با وجررود اهمیرر ویژه، مفاهیمی مانند آمالگام، هیبرید و مناسک میان همراه است. به 
ش ایررن سرره مفهرروم در فهررم  اند. مسئله اصلی این پژوهش، تبیین نق ای مورد توجه قرار گرفته مند و مقایسه صورت نظام به 

های تلفیق رشتگی و تمایزگذاری میان سطوح و اشررکال ملتلررغ ادغررام معرفترری اسررت. هرردئ پررژوهش، ارائرره  فرایند 
ی ایررن مفرراهیم در بسررتر الگوهررای گونرراگون  ها محدودیت ها و  ، ظرفیت ها ت و تفا سازی چارچوبی تحلیلی برای روشن 

مند ادبیات نظری انجررام  ی و با استفاده از تحلیل مفهومی و تحلیل نظام ین مطالعه با رویکردی کیف ا   تعامل رشتگی است. 
و فرارشررتگی اسررت    رشتگی های چندرشتگی، میان شده است. جامعه پژوهش شامل آثار نظری و تحلیلی مرتبط با حوزه 

ریررق مرررور و  هررا از ط اند. داده صورت هدفمند و بر اساس میزان ارتباط مفهومی با موضوع پررژوهش انتلرراه شررده که به 
کرره    دهررد می ها نشرران  یافته   اند. تحلیل متون علمی گردآوری و با استفاده از مقایسه تحلیلی و تفسیر مفهومی بررسی شده 

نشررینی معرفترری را برردون  وگو و هم هاست که امکان گفت رشته میان ی، پویا و غالباً ناپایدار  ن های بینابی هیبرید بیانگر تعامل 
ی نوظهررور اشرراره  هررا ویژگی تر و پایدارتر ادغام معرفتی بررا  آمالگام به اشکال عمیق  که حالی در ، کند می ادغام کامل فراهم 

جمعرری    گیری هویررت کاک شناختی و شکل ط تثبیت زبان مشترک، کاهش اص نقش مهمی در  رشتگی  مناسک میان دارد. 
رشررتگی و فرارشررتگی  ی چندرشررتگی، میان ها چارچوه کاربرد مفاهیم هیبرید و آمالگام اساساً به  . کند می پژوهشی ایفا 

  دهررد می نتایج پژوهش نشان    نیست.   به سایر رویکردهای رشتگی از دقت مفهومی برخوردار ها  آن   محدود است و تعمیم 
های تلفیقرری کمررک  د به ارتقای تحلیل نظری و ارزیابی کیفی پژوهش توان می م  میان هیبرید و آمالگا  که تمایزگذاری دقیق 

رشتگی در آموزش عررالی  های میان کند. این چارچوه تحلیلی، پیامدهای مهمی برای طراحی، مدیریت و ارزیابی پروژه 
ی پررژوهش  ها محرردودیت دی و معرفترری، از  ا های نهرر ، وابستگی این مفرراهیم برره زمینرره حال عین در د.  و نظام پژوهش دار 

 . سازد می و ضرورت مطالعات تکمیلی تجربی را برجسته   شود می حاضر محسوه  
 هیبریدرشتگی، رشتگی، میانتلفیق رشتگی، مناسک میانآمالگام،   ها:کلیدواژه
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 و بیان مسئله  مقدمه .۱
معاصرر اسرت    اهیم در دانرش ف پویاترین م   حال عین در برانگیزترین و  رشتگی یکی از چالش میان 

.  کنرد می های نوآورانه، حل مسائل پیچیده و تولید دانش ایفا  که نقشی بنیادین در پیشبرد پژوهش 
در شرایطی کره بسریاری از مسرائل علمری، اجتمراعی و فناورانره فراترر از ظرفیرت یرک رشرته  

های  پیچیردگی   ی معرفتری بره عنوان پاسرل رشتگی به اند، رویکردهای میان تلصصی قرار گرفته 
با افرزایش    زمان هم حال، گسترش کاربرد این رویکرد  این اند. با فزاینده جهان معاصر مطرح شده 

رشرتگی برا الگوهرای  کره مرزهرای میان ای گونه های مفهومی و نظری همراه بوده است؛ به ابهام 
  م دقیرق و منسرج طور  نزدیک ماننرد چندرشرتگی و فرارشرتگی، در ادبیرات علمری همرواره بره 

؛  1۹۹0، 2؛ کلرین 2012، 1؛ جران، بررگمن، کیرل 2024نصیر، )جباری  ست مشلص نشده ا 
 (.   2013،  5؛ بامر 201۹،  4برگر ؛ رپکو، زوستاک و باچ 2004،  3بروس، لیال، تیت و ویلیامز 

رشررتگی، تمرکررز خررود را بررر  توجهی از ادبیررات موجررود دربرراره میان بلررش قابررل 
  رشرتگی و فرارشرتگی قررار چندرشرتگی، میان   ن های کلی و تمایزات صوری میا بندی طبقه 

هرای  ای پرداخته که بتوانند کیفیت، عمرق و منطق اما کمتر به ابزارهای مفهومی  ؛ داده است 
ها،  رشرته میان های درونری تعامرل فرایند متفاوت تلفیق رشتگی را توضیح دهند. در نتیجه، 

رشتگی غالبراً  ی میان ا ه همکاری و سازوکارهای اجتماعی پایداری درجات ملتلغ ادغام، 
. این فقدان چارچوه تحلیلری دقیرق،  گیرند می صورت ضمنی یا پراکنده مورد اشاره قرار به 

رشتگی، به ابهرام و  های میان هم در سطح نظری و هم در سطح طراحی و ارزیابی پژوهش 
؛  2023،  7؛ گررائ 2024، 6؛ دالری 2420)اردبیلی،  ت ناسازگاری تحلیلی منجر شده اس 

 (.   1۹۹۹،  8؛ ویر 200۹اسکوه، ط ی  ؛ خرسند 2023اه،  و فراستل 
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
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مقاله حاضر در پاسخ به این خلأ مفهومی، بر سه مفهوم نسبتاً مغفول در تحلیرل  
رشتگی. ایرن  : هیبرید، آمالگام و مناسک میان کند می الگوهای تلفیق رشتگی تمرکز  

ن همکراری  ا عنو رشرتگی نره صررفاً بره کره میان   سازند می   مفاهیم امکان آن را فراهم 
ی چندلایه شامل تعامل معرفتی، ادغام ساختاری و  فرایند مثابه  ها، بلکه به رشته میان 

وگومحور  های بینابینی و گفرت سازوکارهای اجتماعی فهم شود. هیبرید بر وضعیت 
ی  هرا ویژگی های عمیق و پایدار برا  های رشتگی دلالت دارد، آمالگام به ادغام تعامل 

ای  های تکرارشرونده رشتگی به رفتارها و رویره مناسک میان و    ، کند می نوظهور اشاره  
. برر ایرن  سرازند می رشتگی را ممکن  ی میان ها همکاری که تحقق و تداوم    پردازد می 

اساس، هدئ اصلی این پژوهش تبیین مفهومی و تحلیلی نقش هیبریرد، آمالگرام و  
شران دهرد  ن کوشد  مناسک در فهم الگوهای ملتلغ تلفیق رشتگی است. مقاله می 

صورت متفاوت  رشتگی و فرارشتگی به این مفاهیم چگونه در بستر چندرشتگی، میان 
رشتگی دارند. تمرکز بر  و چه پیامدهایی برای کیفیت تولید دانش میان   شوند می ظاهر 

تر میان اشکال سطحی، میانی و عمیق تلفیق دانش را  این مفاهیم، امکان تمایز دقیق 
ه ابتردا بره تبیرین مفراهیم و الگوهرای اصرلی  ختاری، مقال ا . از نظر س کند می فراهم  

؛ سرس  مفراهیم هیبریرد و  سرازد می روشرن  را  ها  آن   و تمایز میان   پردازد می رشتگی  
در چندرشررتگی،  هررا  آن   عنوان ابزارهررای تحلیلرری بررسرری و جایگرراه آمالگررام برره 

  ؛ و در ادامره، برا طررح مفهروم مناسرک شرود می رشتگی و فرارشرتگی تحلیرل  میان 
. در  شرود می ادی تولید دانرش تلفیقری پرداختره  رشتگی، به ابعاد اجتماعی و نه میان 

های نظرری و کراربردی ایرن چرارچوه  بندی تحلیلی، دلالت ا جمع نهایت، مقاله ب 
 .  کند می مفهومی را ارائه  

 

 روش تحقیق  . ۲
نظرری اسرت و برا رویکررد –این پژوهش از نظر ماهیت، کیفی و از حیث هدئ، بنیرادی

مند ادبیات انجام شرده اسرت. تمرکرز اصرلی مطالعره برر لیل مفهومی و تحلیل نظامحت
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هرا آن  بندی مفهومی الگوهای تلفیق رشتگی و مفاهیم مرتبط برامقایسه و صورت یین،  تب
های پژوهش . دادهکندمیی تجربی یا آماری استفاده نهاروش است و به همین دلیل، از  
ع اند. ایرن منرابرور هدفمند منابع نظری گردآوری شردهمای و  از طریق مطالعه کتابلانه

هررای بررر و متررون کلاسرریک و معاصررر در حوزه هررا، مقررالات علمرری معتشررامل کتاه
اند. انتلاه منابع شناسی علم بودهرشتگی، فلسفه علم، مطالعات رشتگی و جامعهمیان

، تأثیرگرذاری یبر اساس معیارهایی چون ارتباط مستقیم با موضوع پژوهش، اعتبار علمر
 ختی صورت گرفته است.شنامعرفتهای در ادبیات نظری و تنوع دیدگاه

ها با استفاده از تحلیل کیفی مفهومی انجام شده است؛ به ایرن معنرا کره یل دادهتحل
رشتگی( اسرتلرا،، مقایسره و مفاهیم کلیدی )از جمله هیبرید، آمالگام و مناسک میان

ها، ، شرباهتفراینرداند. در ایرن  ی بازتعریغ شردهگدر نسبت با الگوهای ملتلغ رشت
رشتگی و فرارشرتگی های نظری هر مفهوم در بستر چندرشتگی، میانو دلالت  هاتفاوت 

–بندی تحلیلی شده اسرت. رویکررد تحلیلری مقالره مراهیتی تفسریریبررسی و صورت 
و   ای دارد و هدئ آن ارائه یک چارچوه مفهرومی منسرجم بررای فهرم درجراتمقایسه
تعمیم آماری. بدین ترتیب، های ملتلغ تلفیق رشتگی است، نه آزمون فرضیه یا  کیفیت

مند به ادبیات معتبرر و شرفافیت ها، اتکای نظاماعتبار پژوهش بر انسجام منطقی تحلیل
این رویکرد با هدئ تولید تمایزات مفهومی و نه ارائه   در استدلال مفهومی استوار است.

 .ه استدمدل تجربی انتلاه ش
 

 وضوعیشناسی و قلمرو مفهوم م. ۳
های متفاوتی از تعامل های دانشگاهی شامل طیفی از رویکردها است که درجهپژوهش

. در این میان چندین مفهروم وجرود دارد کره بره کنندمیبا مرزهای هر رشته را نمایندگی  
 ۀ رتعریرغ دقیرق و گسرت، مشرلص کرردن  پوشانی، نزدیکی مفهرومی و لفظریدلیل هم

، 1یگرشرتشرامل درونمهرم   مفراهیمایرن    لازم اسرت.هرا  آن  ، و تفاوت میرانموضوعی
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
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 6گی، پسارشرت5گی، فرارشت4یگرشتمیان  ،3گیرشتفرارَوی    ،2گیچندرشت،  1یرشتگنهان
مفراهیم  تروانمیلرغ( ؤبندی دیگری )برر اسراس نظرر مدر تقسیمهستند.    7یو نارشتگ

بستگی معنایی و رویکرد سبب نزدیکی و هم  هرشتگی و فرارشتگی را بچندرشتگی، میان
سررو )دلالررت ضررمنی مثبررت برره مفهرروم رشررتگی( در یررک طرررئ و مفرراهیم نظررری هم

بره مفهروم رشرتگی( در طررئ   کمتر مثبتپسارشتگی و نارشتگی را نیز )دلالت ضمنی  
ی مفهومی الگوهای ملتلغ تعامل رشرتگی دهاین بلش با هدئ ساماندیگر قرار داد.  

اهیم مرتبط با رشتگی دارای مرو تحلیلی مقاله تنظیم شده است. از آنجا که مفلو تعیین ق
 های میرانهای نظری و کاربردی فراوانی هستند، تبیین دقیق تمایزها و نسربتپوشانیهم
رشتگی است. بر شرط تحلیل مفاهیمی چون هیبرید، آمالگام و مناسک میانپیش  ها،آن

بلش در قالب یرک طیرغ تحلیلری از حفرم کامرل  این اساس، مفاهیم رشتگی در این
 .شوندمیبندی صورت ها آن ای تا گسست رادیکال ازرشتهمرزهای 

 رشتگیدرون. ۱-۳

علمری انجرام  ههرایی اشراره دارد کره در چرارچوه یرک رشرتبره پژوهشی  گرشتدرون
و   ی نظرریهراچارچوه   9و تصرحیح  ها، پرالایش نظریره8و بر تلصص عمیق  شوندمی

. ایرن رویکررد بره گسرترش خرا  آن حروزه تمرکرز دارنردی تلصصی  هاش ورتوسعه  
ها هرای دیگرر رشرتهو از عبرور بره حوزه  پرردازد میتلصص و پژوهش در همران رشرته 

. کنردمیا تقویرت  ای ررشرتهو در نتیجره انسرجام و سرلتگیری درون  کندمیخودداری  
ای خرا  رشرته را هیسرشنامعرفتها و  یشناسروش رشتگی  پژوهش درون  کهحالیدر

، نقش مهمی در انباشت دانش تلصصی دارد که به پیشرفت علمی کمرک کندمیحفم  
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
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زیرررا بنیرراد مطالعررات  ؛محوری اهمیررت زیررادی دارد رشررته. فهررم دقیررق درونکنرردمی
ی تلصصی، تلفیق هادانشکه بر اساس این   دهدمیای را تشکیل رشتگی و فرارشتهمیان

 (. 2024، 1)مارتین ودشمیو توسعه دانش انجام 
 رشتگینهان. ۲-۳

و   3های ضرمنیسریشنامعرفت، فرضریات و  2رشتگی به ترأثیرات، هنجارهرامفهوم نهان
گاهانه ای اشاره دارد که بدون اینکه صریحاً شناسایی یا بیان شوند، بر پرژوهش، اغلب ناآ

کرره  دهرردمی. ایررن پدیررده زمررانی ر  نرردگذارمیتولیررد دانررش تررأثیر  فراینرردآمرروزش و 
رشرتگی یرا فرارشرتگی را شرکل ی میانهاتلاش،  4ضمنی  طوربهاندازهای رشتگی  چشم

ترتیب، در عین وجرود نیرت عبرور از مرزهرای رشرتگی، از یکسرارچگی و بدین  دهندمی
. در بسترهای آموزشری، کنندمیرا حفم  5بودن رشتگیایواقعی جلوگیری کرده و جزیره 

، رفتارهرا و هراارزشاسرت کره شرامل    6مه درسری پنهرانارشتگی مشابه مفهوم برن نهان
آموزنرد. ایرن یان خار، از برنامره رسرمی میکه دانشجو  شودمی  7ایهنجارهای نانوشته

، تأثیر مسرتقیمی برر نحروه تعامرل دانشرجویان برا 8دارعادات و انتظارات رشتگی ریشه
رشتگی منجر واقعی میان  رشتگی دارند و اغلب به موانع ناگفته برای ترکیبیادگیری میان

یرا فرضریات  هراوش ر 9رشتگی به تسلط پنهرانمشابه در پژوهش، نهان  طوربه.  شوندمی
و نوآوری و توانایی   مانندمیها اشاره دارد که بدون نقد باقی  ختی خا  رشتهشنامعرفت

د در سرراختارهای توانررمیرشررتگی . در سررطح نهررادی، نهانکننرردمیتلفیررق را محرردود 
 ،جهتو بدینی و معیارهای ارزیابی ریشه دوانده باشد  ، سازوکارهای تأمین مال یسازمان

 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
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ی هرراروش ی سررنتی رشررتگی را ترررجیح داده و ناخواسررته دسررتور کارهررا و هرراچارچوه 
 (. 1۹۹3، 2؛ پورتلی2002، 1ایوان)مک دهدمیرشتگی را شکل میان
  چندرشتگی. ۳-۳

کره در آن چنردین رشرته علمری   دوشرمیچندرشتگی به رویکردی در پرژوهش اطرلاق  
بردون   ،کننردمیبر روی یک مسئله یا موضوع مشترک کرار    زمانهمو    3صورت موازیبه
صرورت گیررد. در ایرن چرارچوه، هرر ها  آن  شناختی میانکه ادغام مفهومی یا روش آن

و نتایج حاصرل   کندمیرشته دیدگاه، زبان مفهومی و منطق تحلیلی خا  خود را حفم  
. از ایررن منظررر، شرروندمیی رشررتگی ارائرره هررادانش 4گررذاریقالررب کنارهم ربیشررتر د

تز ، اما به دلیل فقدان سرنسازد میها را فراهم  گیری از تنوع دیدگاهچندرشتگی امکان بهره 
های جدیرد فراترر از مرزهرای هرر رشرته منجرر تولید فهمو    5ترکیبمعرفتی، معمولًا به  

 دگرررد یماتی از تعامررل رشررتگی تلقرری مدعنوان سررطحی مقررو بیشررتر برره شررودمین
 (. 2011، 6)آلوارگونزالز

 رشتگی  فرارَوی  . 4-۳

ها یرا کره در آن مفراهیم، نظریره  شودمیبه رویکردی در پژوهش اطلاق    رشتگیفرارَوی  
بررای تحلیرل مسرائل  7سویهدار و عمدتاً یکصورت جهتی یک رشته علمی بههاروش 

 9یرا ادغرام معرفتری 8آنکه الزاماً تعامل دوسرویهبی  ؛دشون میکار گرفته  یک رشته دیگر به

و یک   شوندمی، مرزهای رشتگی همچنان حفم  ها شکل گیرد. در این رویکرد رشتهمیان
رشته دیگر بیشتر در جایگاه میردان   ،کهحالیدر  ؛کندمیرا ایفا    10رشته نقش رشته مرجع
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1. McEwan 
2. Portelli 
3. Parallel 
4. Juxtaposition 
5. Synthesizing 
6. Alvargonzález 
7. Unidirectional Transfer 
8. Bidirectional Interaction 
9. Epistemic Integration 
10. Reference Discipline 
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شرکلی از   تروانمیرا  رشرتگی  فرارَوی    ،. از این منظرگیرد میقرار    1کاربرد یا حوزه مسئله
عبور ابزاری از مرزهای رشتگی دانست که در طیرغ رویکردهرای تلفیرق دانرش، میران 

کیرد اصرلی در  گیرد میقرار  ی  رشتگو میانی  چندرشتگ انتقرال و   برررشرتگی  فرارَوی  . تأ
یژگری و. همین 4یا تولید دانش ادغامی  3است، نه بر سنتز مفهومی  2کاربرد متقاطع دانش

 ؛رشرتگی خلرط شرودها برا میاندر بسیاری از پژوهشرشتگی  فرارَوی  که    شودمی  سبب
ی هاتفاوت ختی،  شنامعرفتاز نظر عمق تعامل، منطق همکاری و پیامدهای    کهحالیدر

گاردهنسن اساسی با آن دارد   (.1۹85، 6؛ پورتر و چوبین200۷، 5)آ
 رشتگیمیان. 5-۳

ش و تولیرد دانرش اشراره های علمی، آمروزقی در پژوهشیرشتگی به رویکردی تلفمیان
های دو یا چند رشته متمایز را برای پرداختن به مسرائل و دیدگاه  هاروش دارد که مفاهیم،  

. این رویکرد شامل گذر از مرزهرای کندمیهای نوآورانه ترکیب  پیچیده و ایجاد شناخت
تنهایی قابرل بره هایک از رشرته چاست که در هی 7فهمی تلفیقیها برای خلق سنتی رشته

رشتگی نیازمنرد تعامرل همکراری، زبران مشرترک و افرق دسترسی نیست. پژوهش میان
تر برای مسائلی است های جامعحلفکری باز است و هدئ آن تقویت نوآوری و ارائه راه

؛ کلرین، 2024و پیشرگاهی، )خورشیدی   ای قرار دارندی رشتههامحدودیتکه فراتر از  
 (. 2010، 8ی، کلین، بران و هوکینن؛ هوتونیم2010؛ جباری نصیر، 2201

 فرارشتگی. 6-۳

ای دانشرگاهی  تنها مرزهای رشرته رشتگی است که در آن نه فرارشتگی رویکردی فراتر از میان 
کادمیک نیز به ها چارچوه ، بلکه  گیرند می مورد بازاندیشی قرار   طور فعال پشت سرر  ی صرفاً آ
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1. Field of Application 
2. Cross-application of Knowledge 
3. Conceptual Synthesis 
4. Integrated Knowledge Production 
5. Aagaard‐Hansen 
6. Porter & Chubin 
7. Synthesized   
8. Huutoniemi, Klein, Bruun, & Hukkinen 
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ان  نفعرذی ایجراد شرود. در ایرن رویکررد،  1هرای جدیردی ین کار فهم بد   ا ت   شوند می گذاشته  
کادمیک  گذاران، کنشرگران اجتمراعی و متلصصران  ماننرد جوامرع محلری، سیاسرت   2غیرآ

و دانش علمی با دانش تجربری و برومی    شوند می تولید دانش مشارکت داده    فرایند ای در  حرفه 
، در پرری  4آفرینرری دانررش و هم   3راگیررر ف گررردد. فرارشررتگی بررا تأکیررد بررر مشررارکت  تلفیررق می 

های اجتمراعی، فرهنگری و  ویژه در حوزه اقعی به گویی به مسائل پیچیده، چندبعدی و و پاسخ 
محیطی است و از این حیث، بالاترین سرطح عبرور از مرزهرای رشرتگی را در طیرغ  زیست 

 . ( 2014،  6؛ نیکولسکو 2005، 5)مک  نیغ   کند می رویکردهای تلفیق دانش نمایندگی 
 پسارشتگی. 7-۳

و   پرردازد میدرون دانشرگاه    8گیسراختارهای سرنتی رشرت  7به نقد و تجزیرهتگی  پسارش 
کره نحروه تصرور و تولیرد دانرش را   کنردمینوآورانره ایجراد    و  9مرزشکن  یهاچارچوه 

 شروندمیتنها به هم متصرل  نه  گیهای رشتبندی. در این دیدگاه، دستهکندمیبازتعریغ  
 رونردمییرا فراترر    10بازسراختهای انتقرادی و ترکیبری  یشناسرروش از    بلکه با استفاده

 (.201۹، 12؛ داربلی201۹، 11)پرنکی

 نارشتگی. 8-۳

از   14کامرل خرار، یرا فراترر  طوربرهکره    دهدمیرا نشان    13شدیدترین گسستی  نارشتگ
های پژوهشری آزاد، سریال و . این رویکرد سبککندمیهای علمی عمل  ی رشتههاقالب
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1. Novel  understandings 
2. Non-academic stakeholders 
3. Inclusive Participation 
4. Co-production of Knowledge 
5. Max-Neef 
6. Nicolescu 
7. Dismantle  

8. Traditional  disciplinary structures 
9. Boundary-breaking frameworks 
10. Reconfigured   
11. Pernecky 
12. Darbellay 
13. Radical departure 
14. Outside  or beyond 
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کادمیک را ار، می  غالباً   2یا بیان روایتری  1ی ترکیبی مانند هنرهای خلاقهافرم نهد و  غیرآ
کادمیررک بنرردیرا کره دسررت برره طبقه ون دن بسررلار و ) گیرررد می، در بررر زنرردمینهای آ

 .(2000، 4ترنر؛ 2001، 3هیمریم 
 فرارشتگی و رشتگیتفاوت چندرشتگی، میان. 9-۳

بره دلایرل ملتلرغ بره جرای یکردیگر مرورد  ارشتگی  ر رشتگی، ف چندرشتگی، میان سه مفهوم  
ایرن  مشلص شود.  ها  آن   و تفاوت بین ها  آن   که لازم است حد و مرز دقیق   گیرند می استفاده قرار  

در میرزان  ها  آن   ی ها تفاوت اند و  ای مورد بحث قرار گرفته گسترده   طور به واژگان در ادبیات علمی  
  تولیرد دانرش برجسرته اسرت.   فراینرد ان در  نفعرذی   تعامل با مرزهای هر رشته و میزان مشارکت 

بر روی یک مسئله مشرترک اشراره دارد،   جهت موازی  به همکاری چندین رشته در  چندرشتگی 
،  پرردازد می های خا  خود به مسئله  و دیدگاه   ها روش و با    5مستقل   طور به ی که هر رشته  طور به 

ها در ایرن  ه منسجم تلفیق کننرد. رشرته و های خود را در یک چارچ ها یا یافته بدون آنکه دیدگاه 
و رویکرردی جمعری و    ماننرد می جداگانه براقی    7ی شناس روش و    6سی شنا معرفت حالت از نظر  

شناسران،  . بره عنروان مثرال، در یرک پرروژه بهداشرت عمرومی، جامعه کند می افزایشی را دنبال  
ورت جداگانره مرورد  ص اقتصاددانان و پزشکان ممکن است هر یک ابعاد ملتلفی از چاقی را به  

برره   رشررتگی میان  در مقابررل،   . ( 2011؛ آلوارگررونزالز،  2016،  8)بلیکررر   بررسرری قرررار دهنررد 
هرا یرا  های ملتلرغ اسرت ترا فهم ها از رشرته و دیردگاه   هرا روش دانش،   10و سنتز   9ادغام  دنبال 

فراترر از سرهم هرر رشرته  در این صرورت فهرم و شرناخت  های جدیدی را ایجاد کند که  حل راه 
بررای پررداختن بره    12هرا و تلفیرق معرفت   11. این رویکرد مستلزم همکاری فعرال است هایی  ن ت به 
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1. Creative arts 
2. Narrative expressions 
3. Van den Besselaar & Heimeriks 
4. Turner 
5. Independently   
6. Epistemologically   
7. Methodologically   
8. Bleiker 
9. Integrate   
10. Synthesize   
11. Active collaboration 
12. Epistemic blending 
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تنهایی آن را حل کنرد. بررای مثرال، مطالعره  ای است که یک رشته نتواند به گونه مسائل پیچیده به 
تی و علرروم  شررناخ روان ی زیسررتی،  هررا بینش رشررتگی دربرراره سررلامت روان ممکررن اسررت  میان 

،  1)مروران   خلات جرامع را ارائره دهرد رچوه یکسارچه ترکیب کند تا مدا ا اجتماعی را در یک چ 
بررا مقیاسرری بیشررتر، فراتررر از مرزهررای   فرارشررتگی   . ( 2005،  2لرری و نورگررارد ؛ لی 2010

ان غیرآکادمیرک ماننرد اعیرای جامعره، سیاسرتگذاران و  نفع ذی با مشارکت دادن   ، 3آکادمیک 
. این رویکرد اساسراً  کند می ای عبور  ی رشته ها ت محدودی ، از  4آفرینی دانش هم   فرایند فعالان در  

است که هرم    6ی دانشی جامع ها چارچوه است و هدئ آن تولید   5محور حل محور و راه مسئله 
هرای فرارشرتگی معمرولًا از  از نظر علمی معتبر و هم از نظر اجتمراعی مررتبط باشرد. پژوهش 
، مسرائل واقعری را  کنرد می م  ا طریق همکاری مشارکتی که دانش علمی، تجربی و محلی را ادغ 

ی  . برای مثال، پرداختن به پایردار پذیرد می ، صورت  دهند می و نتایج قابل اجرا ارائه    کنند می حل  
ریزان شرهری، سراکنان  شهری ممکن است شامل همکاری دانشمندان محریط زیسرت، برنامره 

  جامعره باشرد   هایی منطبق بر نیازهای علمری و حل محلی و مسئولان حکومتی برای طراحی راه 
در قالرب    تروان می ترتیب، مفراهیم رشرتگی را  بردین   . ( 2015،  7؛ برنستین 2005)مک  نیغ،  

  هرای رشرتگی ترا عبرور و گسسرت از فت که از حفم کامل منطق یک طیغ تحلیلی در نظر گر 
که الگوهای رشرتگی    شود می یابد. اهمیت این تمایزات مفهومی زمانی آشکارتر  امتداد می ها  آن 

حیث نوع و عمرق ادغرام مرورد تحلیرل قررار گیرنرد. در    منظر میزان همکاری، بلکه از   ز نه فقط ا 
و    شروند می عنوان ابزارهای تحلیلی مکمل وارد  ام به اینجاست که مفاهیمی چون هیبرید و آمالگ 

 . سازند می ها و نتایج تلفیق رشتگی را فراهم  فرایند تر امکان فهم کیفی 
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1. Moran 
2. Lélé & Norgaard 
3. Disciplinary boundaries 
4. Knowledge co-production process 
5. Problem- and solution-oriented 
6. Holistic knowledge frameworks 

7. Bernstein 
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ها، سطح ادغام، مشارکت  رشتگی و فرارشتگی از نظر رابطه با رشتهمقایسه رویکردهای چندرشتگی، میان .1جدول 
 های کاربردی ان و مثالنفعذی

 مثال  ان نفعذی مشارکت ادغام  سطح ها رشته با رابطه رویکرد

 چندرشتگی 
  و جداگانه هارشته
 . کنند می کار موازی

  )موازی، پایین
 افزایشی( 

کادمی فقط  ک آ
  هاشناسروان  تغذیه، متلصصان

 چاقی بر  مستقل اقتصاددانان و
 کنند می کار

 ها رشته سنتز  و ادغام رشتگی میان
  )سنتز  متوسط

 معرفتی( 
 همکاری فقط

کادمیک   آ

  ،زیستی  یکسارچه مدل
  برای اجتماعی،تیشناخروان

 روان  سلامت

 فرارشتگی 
  ها،رشته از  فراتر 

  بازیگران شامل
 اجتماعی

  فرینیآ)هم بالا
 ( دانش

کادمیک   و آ
کادمیک   غیرآ

 مشارکتی شهری  پایداری پروژه
 محلی  جامعه و دانشمندان بین

 

 رشتگی  هیبرید و آمالگام در  . ۱0-۳

 و  1هیبریرد  ،دنردار  رشرتگیملتلرغ    ماهیمفر  برا  نزدیکری  مفهوم محوری که ارتبراطدو  
 د روشرن کرردننرنزدیکی مفهومی و قلمرو موضوعی این مفاهیم نیازم  .هستند  2آمالگام

 است.ها آن
 هیبرید. ۱-۱0-۳

ی بره کرار فرایندبرای توصیغ حالتی یا  3هیبرید مفهومی است که در گفتمان دانشگاهی
های ملتلغ یا فرهنگ  هانظامها،  بندیکه در آن عناصر برگرفته از منشأها، دسته  رودمی

حرذئ یرا مسرتحیل   ، مرزهرای اولیره لزومراً فراینرد. در ایرن  شوندمیبا یکدیگر ترکیب  
گردند و امکان ظهور اشکال نروین معرفتری را صورت نسبی حفم می، بلکه بهشوندمین

گرذاری سرطحی، هیبریرد شرامل ده یرا کنارهمبررخلائ مللروط سرا.  آورنردمیفراهم  
 هاویژگیدرآمیلتگی، تعامل و اغلب تحول میان اجزای پیشتر مستقل است که به ظهور 

های . ایرن اصرطلاح کراربردی گسرترده در رشرتهشرودمیی  هرمنت  4های نروو پیکربندی
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Hybridity   
2. Amalgam  
3. Academic discourse 
4. Novel configurations 
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هرا، ادبیرات یرا ملتلغ دارد؛ از علوم انسانی )که ممکرن اسرت مربروط بره خلرق زبان
های فرهنگی هیبرید باشد( ترا علروم اجتمراعی و مطالعرات سرازمانی کره در آن هویت

 ن چرارچوه ی هایی هسرتند کره چنردهای هیبرید نمایانگر موجودیتیا منطق  هاسازمان
پویا و هرم   فرایندهیبرید اغلب هم به عنوان یک  .  کنندمیرا یکسارچه    1ینهادی یا کارکرد 

ی که با مذاکره مداوم، انطبراق و گراه فرایند؛  شودمیپردازی  به عنوان یک وضعیت نظریه
میان عناصرر ترکیبری همرراه اسرت. ارزش تحلیلری ایرن مفهروم در دسرتیابی بره   2تنش

)چره در   شروندمیمشرلص    4و تعامل  3گرایییی است که با کثرتهاموقعیتپیچیدگی  
ختی( و بررر امکانررات نرروآوری، مقاومررت و شررنامعرفتسررطح فرهنگرری، سرراختاری یررا 

کیرد رونردمیفراترر    5برتی جدیدی که از مرزهای ثاهاسازمانگیری معانی یا  شکل ، تأ
در دل   6ابرجرایی تفراوت پسرازی ترأثیر متقابرل و  دارد. به این ترتیب، هیبرید برا برجسته

؛ 2014،  8)باتیلانرا و لری  شرودمییا انباشت صررئ متمرایز    7وحدت، از همانندسازی
 .(1۹۹۹، 10؛ کاپچان و استرانگ2013، 9اشکرافت، گریفیت  و تیفین

 آمالگام . ۲-۱0-۳

واژه »آمالگام« به یک موجودیت مرکب اشاره دارد که از ترکیب یا ادغام دو یا چند عنصر 
برا ایجراد   زمرانهماجرزای اولیره    کهایگونهبه؛  آیدمیدر یک کل واحد به وجود    زمتمای

خرود را  11هرای فرردییا کارکردهای جدید از طریق این ادغام، برخی از هویت  هاویژگی
های گوناگونی همچون شیمی، . در گفتمان علمی، مفهوم آمالگام در رشتهکنندمیحفم  
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1. Institutional  or functional frameworks 
2. Tension   
3. Pluralism   
4. Interaction   
5. Fixed boundaries 
6. Persistence of difference 
7. Assimilation   
8. Battilana & Lee 
9. Ashcroft, Griffiths, & Tiffin 
10. Kapchan & Strong 
11. Individual identities 
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توصیغ اشکال هیبریرد و سراختارهای   فرهنگی برای  تسی و مطالعاشنازبانعلم مواد،  
مرکبی که ناشی از اتحاد مواد، مفراهیم یرا ترأثیرات فرهنگری ملتلرغ هسرتند، بره کرار 

کره جیروه   شودمیخا  به آلیاژی اطلاق    طوربهی، آمالگام  برای مثال، در شیم.  رودمی
شرکی یرا فررآوری زویژه در مرواد دندانسیکی از اجزای اصلی آن است و این موضروع بره

د برره ترکیررب توانررمیمشررهود اسررت. در علرروم انسررانی و اجتمرراعی، آمالگررام  کانسررنگ
هرا یرا زبانی بررای تولیرد روال گرایی عناصر ملتلغ گوناگون یا هم  1ی فرهنگیهاویژگی

سازی عموماً به معنای تلفیرق و حفرم آمالگام  فرایند.  های هیبرید اشاره داشته باشدزبان
که یک ماده یا سراختار  کنندمیدهنده طوری با هم تعامل ر تشکیلعناص  :است  زمانهم

وظهروری ی نهراویژگیکه فراتر از صرئ جمع اجزاء است و دارای    آورندمیرا به وجود  
. بنرابراین، مفهروم آمالگرام ابرزاری تحلیلری تاست که از خود ترکیب حاصل شده اسر

ری هرم در علروم و هرم در سرنتز و نروآو  های ترکیب،پردازی پویاییسودمند برای نظریه
 (.1۹8۹، 4؛ دیکشنری2011، 3؛ کریستال 2012، 2)بابا رودمیشمار   علوم انسانی به

 آمالگام در مفاهیم مربوط به رشتگیهیبرید و . ۳-۱0-۳

عرر  در نظرر هایی هممثابه برچسبصرفاً به  توانمیرویکردهای گوناگون رشتگی را ن
عامرل، تمراس یرا عبرور از مرزهرای منطرق متفراوتی از ت  ربلکه هرر یرک بیرانگ  ؛گرفت

 رشتگی که در آن تولید دانش کاملًا در چارچوه یک رشرته واحرد واند. از درونمعرفتی
، ترا نارشرتگی کره در آن اساسراً گیررد میی دانشی دیگر صورت  هانظامبدون مواجهه با  

سربت برا مرزهرای ن، طیفری از اشرکال همکراری و  شودمیمنطق رشتگی کنار گذاشته  
کارگیری مفاهیمی که بر »اختلاط«، تشلیص است. در این میان، امکان به  ای قابلرشته

های شدت وابسته به وجود تماس واقعی میان حوزه به »مذاکره« یا »ادغام« دلالت دارند،
گاهانه میاندانشی و درجه . بردیهی اسرت کره کراربرد تحلیلری هاسرتآن  ای از تعامل آ
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1. Cultural traits 
2. Bhabha 
3. Crystal 
4. Dictionary 
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آن اسرت کره بریش از یرک منبرع مالگام در مفاهیم مربوط به رشتگی مستلزم  آهیبرید و  
این منابع وارد نوعی تعامل یا مذاکره مفهومی شوند.   معرفتی متمایز وجود داشته باشد و

. برر ایرن شروندمیدر غیاه این دو شرط، هیبرید و آمالگام از موضوعیت تحلیلی تهری 
رشرتگی رشتگی، که یا اساساً تماس میاننهان  ورشتگی  اساس، در الگوهایی مانند درون

، نره مانردمیناآشکار براقی    صورت ضمنی وهای دیگر صرفاً بهد ندارد یا تأثیر رشتهوجو
گیری آمالگام. به همین ترتیرب، هیبریدسازی سلن گفت و نه از شکل  فراینداز    توانمی

، شرودمییرا نفری  خود منطق رشرتگی تیرعیغها  آن  در پسارشتگی و نارشتگی، که در
 دیگر اجزای رشتگی  متمایزی وجود ندارد که بتوانند موضوع اختلاط یا ادغام قرار گیرند.

سویه از یرک رشرته بره رشرته صورت یکبه  هاروش ، انتقال مفاهیم یا  رشتگیفرارَوی  در  
رو، . این الگو فاقد تعامرل متقرارن و مرذاکره دوسرویه اسرت؛ ازایرنشودمیدیگر انجام  

فقردان ادغرام دلیل  ید تنها در معنایی ابزاری و محدود قابل طرح است. آمالگام، برهرهیب
از این منظر، .  شودمینهادسازی، در این چارچوه ناموجه تلقی  هم  فرایندمتقابل و نبود  

طور عام و بدون تمایز به همه الگوهای رشرتگی بههیبرید و آمالگام مفاهیمی نیستند که  
 قابل تعمیم باشند.

رشرتگی و فرارشرتگی واجرد شررایط مقابل، الگوهایی ماننرد چندرشرتگی، میان  رد
اند. تمرکز بر کاربرد مفاهیم هیبرید و آمالگام کارگیری این دو مفهوم مفهومی لازم برای به

ای، بلکه رشتگی، نه یک انتلاه سلیقهرشتگی و فرا در سه چارچوه چندرشتگی، میان
. این شودمیکه از منطق درونی این مفاهیم ناشی    شناختی استتصمیمی نظری و روش 

گاهانره امکران آن را فرراهم  عنوان کره هیبریرد و آمالگرام نره برره کنردمیمحدودسرازی آ
کیفری در   یهراتفاوت مثابه ابزارهایی تحلیلی دقیق برای فهرم  هایی کلی، بلکه بهاستعاره 

 کار گرفته شوند.های تعامل و ادغام دانش بهفرایند
 رشتگی و فرارشتگیهیبرید و آمالگام در چندرشتگی، میان .4-۱0-۳

های تولید دانرش در  مفاهیم هیبرید و آمالگام ابزارهای مفهومی مهمی برای بررسی پویایی 
رشتگی و فرارشرتگی  چارچوه الگوهای گوناگون تعامل رشتگی ر یعنی چندرشتگی، میان 
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تأکیرد و    هرا، آن   ر دارند، امرا معنرای وکا ر س   1هیبرید و آمالگام با اختلاط   . آورند می ر فراهم  
هرر یرک از ایرن  )زبان، فرهنگ، علرم و غیرره( متفراوت اسرت.    2به زمینه کاربردشان بسته 

ی کیفری  هرا تفاوت و آمالگام  هیبرید و  دهند می الگوها درجات متفاوتی از ادغام را بازتاه  
 . د دهن می نهادسازی را در این بسترها نشان های مذاکره و هم فرایند میان 

عنوان تعامل محدود اما معناداری درک کرد به  توانمیرا   هیبرید چندرشتگی در زمینه
عمردتاً بره   . اگرچره چندرشرتگیدهردمیها در کنرار هرم ر  که هنگام فعالیرت رشرته

توجره را بره مرواردی جلرب   هیبریرداشراره دارد،    4با حداقل ادغام  3یی موازهاهمکاری
؛ کنردمیپوشانی و مذاکره ایجاد ز همهایی ارشتگی، حوزه  یکه در آن برخوردها  کندمی

هرای مشرترک در باقی بماننرد. بررای مثرال، پروژه   5نلوردهحتی اگر مرزها عمدتاً دست
شناسی و اقتصاد شناسی، جامعههایی از بوم مطالعات محیط زیست ممکن است دیدگاه

ر نقراط تلاقری جود آورنرد کره بروتحلیل را به   هیبریدرا با یکدیگر ترکیب کنند و اشکال  
کیررد دارنررد، برردون آن ی رشررتگی را در هررم ادغررام کننررد. در هرراچارچوه کرره تأ

برای چندرشتگی کمتر کاربرد دارد؛ زیرا این شیوه به ندرت به سطحی از  آمالگام مقابل،
  (. 1010)کلین،  که در مفهوم آمالگام وجود دارد  رسدمیسنتز 

در   هیبریرد .  شود می تر  و آمالگام برجسته   هیبرید ز میان  ی رشتگی، تما میان  در چارچوه 
  6محور وگو گفرت های مروقتی و برر جنبره ی فعرال و مرداوم دارد فرایند اشاره به این رویکرد  

  ؛ کنرد می ها اشاره « تعامل رشته 7. این واژه به »بینابینی استوار است رشتگی  های میان تعامل 
خرود را حفرم    8امرا هویرت متمرایز  ابنرد ی می و مفراهیم در هرم تقراطع  ها روش جایی که 

کره در هریچ یرک از   کننرد می یی نروین خلرق  هرا بینش و    ها چارچوه در ضمن،  .  کنند می 
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1. Mixing   
2. Context   
3. Parallel contributions 
4. Minimal integration 
5. Intact   
6. Provisional and dialogical 
7. In-betweenness 
8. Distinct identities 
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  هرایی ماننرد علروم انسرانی تی در حوزه هیبرید . چنین های منفرد قابل دستیابی نبودند رشته 
یی  ا هرچارچوه بره  هرا همکاری مشهود است؛ جرایی کره  1سی شنا زبان   دیجیتال یا جامعه 

های ویژه هر رشته همچنان قابل مشراهده اسرت.  سی شنا معرفت اما  شود می نوآورانه منجر 
هرا  آن   حل ویژه برای مواجهه با مسائل پیچیده و چندوجهی که راه سازی به هیبرید  فرایند این 

نگر، منعطرغ و  خار، است، حیاتی بوده و رویکردهرایی کرل   تنهایی به از عهده یک رشته  
نمایررانگر نقطرره او، ادغررامی در   آمالگررام  در مقابررل، .  دهررد می ارائرره    حسرراس برره بسررتر 

رشتگی، مفهوم »آمالگام« به نتیجه ادغامی اشاره دارد کره  در زمینه میان رشتگی است؛  میان 
های علمی متفاوت با هرم  و عناصر مربوط به رشته  ها روش ، ها ش بین که  آید می زمانی پدید 

رشرتگی،  میان   کره حالی در ی نرو ایجراد کننرد.  هرا ی ویژگ ترکیب شوند و یک کل واحرد برا 
وگو، مرذاکره و تلفیرق در مرزهرای رشرتگی را  ی تعاملی و مشارکتی است کره گفرت فرایند 

یی بره دسرت  هرا کنش چنین ، آمالگام محصول ترکیبی مشلص است که از شود می شامل  
خرود    وری از هری نوظ هرا ویژگی . این آمالگام با یک مللوط ساده تفاوت دارد، زیررا آید می 

وجود نردارد؛ عناصرری از    تنهایی به دهنده  های تشکیل یک از رشته که در هیچ   دهد می بروز 
کارکردهرا یرا دانشری   حرال عین در و  کننرد می هر رشته بلشی از هویت اولیه خود را حفم 

رشتگی  . در عمل، موفقیت در همکاری میان هاست آن   که منحصر به ترکیب   کنند می ایجاد  
ها یرا  ها، فناوری ، نظریه ها چارچوه یی است )چه به صورت  ها آمالگام چنین  د هدفش تولی 

های مجرد هر رشرته، نروآوری را از  ی دیدگاه ها محدودیت های جدید( که با عبور از حل راه 
موجب افزایش غنای نظرری و   تنها نه  فرایند . این سازد می طریق تحول و تأثیر متقابل ممکن  

های خلاقانه برای مسرائل پیچیرده  حل ساز توسعه راه مینه ز   ، بلکه شود می ها  عملی پژوهش 
. بنرابراین، مفهروم  کننرد می ای عمرل  رشرته رویکردهرای تک   های ظرفیت از  است که فراتر  

و بره    دهد می ها را نشان  ادغام بین رشته  2رشتگی، پویایی و ظرفیت خلاقانه آمالگام در میان 
ب، سنتز و پیشرفت در تولیرد دانرش کراربرد دارد. از  پردازی ترکی عنوان الگویی برای نظریه 
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1. Sociolinguistics  
2. Creative potential 
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های  کره در آن دیردگاه  کنرد می عمرل  1ی منزله یک آمالگرام فکرر به ی تگ رش این منظر، میان 
نمونره برارز ایرن    را پدیرد آورنرد.   2های نوپدیردی تا درک   زند می آ ای درهم می متمایز رشته 

ها پدید آمدند اما اکنرون دارای  ه رشت  3موضوع، بیوشیمی یا علوم شناختی است که از تلاقی 
؛ رپکرو و  201۹)رپکرو و زوسرتاک،    مستقلی هسرتند   4ها و شناسایی نهادی ی شناس روش 

 (. 1۹۹۷،  6؛ فورز، متی و انگلیبرت 1۹۹۷،  5؛ مازوچی 2012؛ بابا،  201۹همکاران،  
بره معنری   هیبریرد .  کننرد می پیدا    7تری گسترده   اهمیت و آمالگام    هیبرید فرارشتگی،   در 

ی دانشی دانشگاهی و غیردانشرگاهی  ها نظام ها بلکه میان  رشته میان نه فقط    8اکره مداوم مذ 
در فرارشتگی در برابر بسرته   هیبرید . شود می است که به فیاهای دانشی پویا و سیال منجر 

ناپرذیر تولیرد دانرش در مرزهرای اجتمراعی،  باز و پایان   فرایند و بر    کند می مقاومت    9شدن 
ی فرارشرتگی  هرا تلاش در    تروان می را   آمالگام  ورزد. در مقابل، تأکید می فرهنگی و رشتگی  

؛ جرایی کره تمرایز  انجامرد می مشاهده کرد که به پیدایش ترتیبات معرفتی کاملًا جدیردی  
. بره  شرود می لفیقی تازه مستحیل  های دانش بیرونی در یک چارچوه ت ها و شکل رشته میان 

.  خوانی دارد های رشتگی هم برای عبور کامل از منطق فرارشتگی    این معنا، آمالگام با آرمان 
.  گیررد می شرکل    10های پیچیده اجتماعی آفرینانه با هدئ پرداختن به چالش هم   فرایند این  

تر اسرت کره فراترر از  دهنده نروعی ادغرام معرفتری گسرترده در اینجا، مفهوم آمالگام نشران 
محور  هایی مسرئله حل میزد تا راه آ و دانش علمی و عملی را درهم می  رود می مرزهای سنتی 

 (.  2001، 11؛ نووتنی، اسکات و گیبسن 2002)نیکولسکو،   را تسهیل کند 
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Intellectual amalgam 
2. Emergent  understandings 
3. Intersections   
4. Institutional recognition 
5. Mazzocchi 
6. Fourez, Mathy, & Englebert-Lecomte 
7. Broader significance 
8. Ongoing  negotiation 
9. Closure   
10. Complex societal challenges 
11. Nowotny, Scott, & Gibbons 
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یدجایگاه مفاهیم  .2جدول  رشتگی و  و آمالگام در الگوهای گوناگون تعامل رشتگی )چندرشتگی، میان هیبر
 ها چارچوبیک از این  فرارشتگی( و مقایسه نحوه ظهور این مفاهیم در هر 

یف مفهوم    در مفهومی نمود مختصر  تعر
 چندرشتگی 

  در مفهومی نمود
 رشتگی میان

  در مفهومی نمود
 فرارشتگی 

ید   هیبر
  درآمیلتگی و ترکیب
  حفم با ملتلغ اجزای
  و اولیه  هویت از بلشی
 نو  یفرایندشکل/ تولید

  و محدود تعامل
  هایحوزه سطحی،

 مذاکره  و همسوشانی
  عمیق؛ ادغام بدون

  حفم عمدتاً  مرزها
 . شودمی

  و پویا فرایند
  خلق محور،وگوگفت

  یهابینش و هاچارچوه
 تا متمایز  هایهویت نو،

 . ماندمی باقی حدی

  دانش میان مداوم مذاکره 
  و دانشگاهی
  تولید غیردانشگاهی؛

  و سیال دانشی فیاهای
  برابر  در مقاومت باز،

 مرزها.  تثبیت

 آمالگام 

  با مرکب موجودیت
  و اجزا   عمیق ادغام

  نوظهور؛ ویژگی ایجاد
 حدی تا اجزا  هویت

 . شودمی حفم

  ؛دهد می ر   ندرت به
  به ادغام سطح معمولاً 

 . رسدمین آمالگام حد

 تلفیقی نهایی محصول
  بروز  واقعی، ادغام با

 وجود به نو،  یهاویژگی
  پایدار و جدید کل آمدن

  یا شیمیزیست مثل
 شناختی.  علوم

 یهامنظا  کامل ادغام
  گیری شکل و دانشی

 نوین معرفتی چارچوه
  از  فراتر  که یکسارچه و

 هایبندیدسته و مرزها
 . کندمی عمل سنتی

 رشتگیهای میانی مفاهیم هیبرید و آمالگام در پژوهشهامحدودیتها و ظرفیت. 5-۱0-۳

ختی ناشرمعرفتمفاهیم هیبرید و آمالگام، افزون بر کارکردهای تبیینی، واجد پیامدهای  
مثابره و عملی مهمی در تحلیل و ارزیابی الگوهای تعامرل رشرتگی هسرتند. هیبریرد به

های رشرتگی سرنتپذیر میان  و تعامل انعطائ  1وگوی پویا و بینابینی، امکان گفتفرایند
آنکه ضرورتاً به انحلال کامل مرزهای معرفتی بینجامد. ایرن ، بیکندمیمتمایز را فراهم  

ا به ابزاری مناسب برای مواجهه با مسائل پیچیده، سریال و چنردوجهی ویژگی، هیبرید ر
هرای علمری ، مفاهیم و زبانهاروش نشینی موقت  ؛ مسائلی که نیازمند همسازد میبدل  

و یادگیری  2اند. در این معنا، هیبرید ظرفیت بالایی برای تسهیل نوآوری تدریجیمتفاوت 
  (. 2001، 4نامی و بارنت؛ گرگن، مک2001، 3)شمتو ها دارد رشتهمیانمتقابل 

هرای یی نیز همرراه اسرت. از جملره چالشهامحدودیتحال، هیبریدسازی با  بااین
جرواری در سرطح هم  هراهمکاریمانردن  و باقی  5ماندن ادغاماساسی آن، خطر سطحی

 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
 

1. Dialogue 
2. Incremental Innovation 
3. Shemtov 
4. Gergen, McNamee, & Barrett 
5. Superficial Integration 
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و دشرواری در ارزیرابی   1شناختیمفهومی است؛ وضعیتی که ممکن است به ابهام روش 
اوردها بینجامد. در برخی موارد، هیبرید به جای تولید سنتز معرفتی، صرفاً به علمی دست

تحلیلی منسرجم  یهاچارچوه و از ایجاد  شودمیها و ابزارها محدود تلفیق موقت زبان
ی ناپایدار فرایند. از این منظر، هیبرید بیش از آنکه یک وضعیت نهایی باشد،  ماندمیباز

موفقیت آن مستلزم مدیریت فعال تعاملات رشتگی و شفافیت  و وابسته به زمینه است که
 (. 2005، 3؛ کاکبرن و گوپالاکریشنان200۷، 2)لارگیادی شناختی است روش 

هرای تر از ادغام معرفتی، ظرفیرت تولیرد کلعنوان شکلی عمیقمقابل، آمالگام بهدر  
کره   شرودمیقرق  ی پایدار علمی را داراست. آمالگام زمرانی محهاچارچوه و    4نوظهور

های ملتلغ در یک کل یکسارچره ادغرام شناختی و مفهومی رشتهعناصر معرفتی، روش 
تنهایی وجرود های منفررد برهیرک از رشرتهچیی پدیرد آورنرد کره در هیهاویژگیشوند و  
هایی از ایرن شیمی یا علوم شناختی نمونههایی مانند زیستگیری حوزه اند. شکلنداشته

و   5اند، بلکه به تثبیرت نهرادیتنها نوآوری نظری ایجاد کردهاند که نهتینوع آمالگام معرف 
  (. 1۹۹۷و همکاران،  6وز؛ فور201۹)مازوچی،  اندهویت علمی مستقل نیز دست یافته

های آمالگامی معمرولًا فرایندبا وجود این مزایا، آمالگام نیز خالی از ملاطره نیست.  
اند و ممکرن اسرت برا ت نهرادی و آموزشری گسرتردهبر و مسرتلزم تغییررا پرهزینه، زمان

شده مواجه شوند. افزون بر این، خطر از دست رفتن مقاومت ساختارهای رشتگی تثبیت
هرای های رشرتگی در برخری پروژه سازی بیش از حد پیچیدگییا ساده  7دقت تلصصی

ه اشکال تعامل ای عام برای همنسله  توانمیرو، آمالگام را نارد. ازاینآمالگامی وجود د
منرد در نظرر گرفرت کره مثابه هدفی بلندمدت و زمینهبلکه باید آن را به  ؛رشتگی دانست

 دهردمیتحقق آن نیازمند بلوغ نظری، نهادی و اجتماعی است. این تمایز تحلیلی نشان  
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Methodological Ambiguity 
2. Largiadèr 
3. Cockburn & Gopalakrishnan 
4. Emergent Wholes 
5. Institutionalization 
6. Fourez 
7. Loss of Disciplinary Depth 
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رشرتگی و ی چندرشرتگی، میانهراچارچوه اساً در  که چرا مفاهیم هیبرید و آمالگام اس
به رویکردهایی مانند پسارشتگی یا نارشرتگی، از ها  آن  و تعمیم  یابندمیا  فرارشتگی معن

  (. 2014)نیکولسکو،  دقت مفهومی و تحلیلی برخوردار نلواهد بود

 آنرشتگی و مناسک میان. ۱۲-۳

از دیردگاه   اسرت.  1رشرتگی دارد، مناسرک میان رشتگی ارتبراط  مفهوم مهم دیگری که با میان 
رشتگی به عنوان رفتارهای اجتماعی رسمی و مکررری شرناخته  بین   ، مناسک 2ی خت شنا جامعه 

و ادغام در مرزهای رشتگی ایفرا    4مؤثر، ارتباط   3که نقش حیاتی در تسهیل همکاری   شوند می 
هرا، جلسرات  نظیر جلسات منظم، کارگاه  5. این مناسک شامل تعاملات ساختارمند کنند می 

ی مفهومی مشرترک هسرتند. ایرن  ها ارچوه چ واژگان و    زمان هم مشترک حل مسئله و توسعه  
و باعرث ایجراد درک    دهنرد می رفتارها عملکردهرای شرناختی و اجتمراعی مهمری را انجرام  

ایرن    وند شرمی های رشتگی متنروع  متقابل، اعتماد و هویت جمعی میان پژوهشگران با پیشینه 
هرم نگره   رشرتگی را کنرار هرای بین که تیم  کنند می عمل  6مناسک به عنوان چسب اجتماعی 

رشرتگی  شناسری، مناسرک بین از نظر جامعه   . کند می را پایدار    7و همکاری بلندمدت   دارد می 
شناختی هستند، زیرا زمینه مشرترکی را  ختی و روش شنا معرفت های زننده شکائ همچنین پل 

. برا اتکرا بره نظریره  سرازد می که تبادل دانش و خلق دانرش تلفیقری را ممکرن    کنند می ایجاد  
کره تعهرد را    شروند می دیده    9، این رفتارها به عنوان اعمال نمادینی 8علوم اجتماعی مناسک در  

و بره ایرن    کننرد می و معانی مشرترک تولیرد   دهند می را شکل  10، هویت گروهی کنند می ابراز 
گیری هویرت گروهری برا مناسرک  شرکل   . کننرد می را تثبیرت    11ی جمعی ها همکاری ترتیب 

 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
 

1. Interdisciplinary rituals 
2. Sociological perspective 
3. Collaboration    
4. Communication   
5. Structured interactions 
6. Social  glue 
7. Long-term cooperation 
8. Social sciences 

9. Symbolic acts 

10. Group identity  

11. Collaborative efforts 
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رشرتگی  های تکراری، اعیای تریم میان رکت در این آیین گونه است که  با ش رشتگی بدین بین 
بینری  ی فرهنگری و علمری خرود را در فیرایی امرن و قابرل پیش ها تفاوت تا    یابند می فرصت  

و افزایش همبستگی عراطفی و اجتمراعی منجرر   ها تنش نحوی مدیریت کنند که به کاهش به 
ی تلصصری و  هرا گرایش ز  کره فراترر ا   انجامرد می شود. این امر به تکوین هویرت مشرترکی  

رفتارهرای  . سرازد می مدت و پایدار را ممکرن ی طولانی ها همکاری مرزهای رشتگی است و  
کره بررای    ننرد ک می ایجراد    1ای انسجام عاطفی و رابطره رشتگی  میان های  مناسکی در پژوهش 

ر  بسریا   2های قدرت علمری ها و نابرابری ها، زبان های ذاتی کار در میان فرهنگ غلبه بر چالش 
رشرتگی بررای مردیریت  علاوه بر این، شناسایی و پرورش آگاهانه مناسرک بین   حیاتی است. 

ضرروی است. فراتر از نقش عملری ایرن مناسرک بره   ای رشته میان ی ها تلاش های پیچیدگی 
و بررای انسرجام    کننرد می عمرل    3های فرهنگری به عنوان مکانیزم ها  آن   عنوان ابزار هماهنگی، 

. و  کننرد می و معرانی مشرترک کمرک شرایانی    هرا ارزش ق و استقرار  هویتی، تعمیق ح  تعل 
این مناسک با ارتقای شرمولیت،  .  سازند می رشتگی بودن را در جوامع دانشگاهی نهادینه  میان 

. بره  دهنرد می اعتماد و ح  هدئ مشترک، ظرفیت نوآوری و تولید دانش تلفیقری را افرزایش  
هررای پژوهشرری  اجتمرراعی و فکررری پروژه رشررتگی برره پایررداری  ایررن ترتیررب، مناسررک میان 

،  4؛ هولینزهرد 2004؛ برروس و همکراران، 2024)اردبیلری،    کننرد می رشتگی کمرک  میان 
 (. 1۹۹۷،  5؛ بل 2016

رشتگی صرفاً کارکردی اجتمراعی یرا رشتگی، مناسک میانهای واقعی میاندر پروژه 
فیت خروجی علمری اثرر تولید دانش و کی  فرایندطور مستقیم بر  ارتباطی ندارند، بلکه به

های هررای مفهررومی، و رویررهنررد. برگررزاری جلسررات مررنظم مشررترک، کارگاهگذارمی
و درباره مفراهیم کلیردی، بره تثبیرت تردریجی زبران مشرترک میران وگ تکرارشونده گفت

شررط . ایرن زبران مشرترک، پیشانجامردمیهای رشتگی متفراوت پژوهشگران با پیشینه
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Emotional and relational cohesion 

2. Academic power asymmetries  

3. Cultural mechanism 

4. Hollinshead 
5. Bell 
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هررا در سررطح و داده هرراروش یرررا برردون آن، مفرراهیم، هرگونرره ادغررام معرفترری اسررت؛ ز
منظررر، مناسررک . از ایررن ماننرردمیهای رشررتگی برراقی فهمهای نرراقص یررا سرروءترجمرره

رشرتگی دانسرت های میانبلشی از زیرساخت شناختی پژوهش توانمیرشتگی را  میان
فرراهم ها و حرکت به سروی سرنتز مفهرومی را نشینی صرئ دیدگاهکه امکان عبور از هم

 (. 1۹۹۷؛ بل، 2011، 1)ورهوون سازد می
های شررناختی و رشررتگی بررا کرراهش اصررطکاک افررزون بررر ایررن، مناسررک میان

گیری هویررت جمعرری پژوهشرری را فررراهم ها، زمینرره شررکلرشررتهمیانختی شررنامعرفت
و خرود را متعهرد بره  کنردمی؛ هویتی که فراتر از تعلقات تلصصی منفرد عمل کنندمی

رشرتگی، یات نظرری میانگیری چنین هویتی، مطابق با ادبداند. شکلمیمسئله مشترک  
شرط لازم برای تولید دانش ادغامی پایردار اسرت؛ زیررا بردون تعهرد جمعری و اعتمراد 

و به آمالگام معرفتی منتهری   مانندمیدر سطح تبادل اطلاعات باقی    هاهمکاریمتقابل،  
ای، بلکره یکری از ایرد نره امرری حاشریهرشرتگی را ب. بنابراین، مناسرک میانشوندمین

نیازی که امکان گرذار رشتگی دانست؛ پیشهای ساختاری و معرفتی تحقق میاننیازپیش
، 2)ارسرا و جیانرگ  کندمیاز هیبریدهای موقتی به اشکال پایدارتر ادغام دانش را فراهم  

 (. 2004؛ برروس و همکاران، 2020
 تفاوت پسارشتگی و نارشتگی. ۱۳-۳

سازی مرزهای تحلیلی بحث حاضرر، در تکمیل چارچوه مفهومی مقاله و روشن  برای
؛ مفاهیمی که اگرچه در شودمیادامه به تفاوت دو مفهوم پسارشتگی و نارشتگی پرداخته  

طیغ تحولات رشتگی اهمیت دارند، اما در منطق تحلیلی این پژوهش، خار، از حوزه 
بره   دو مفهوم پسارشرتگی و نارشرتگی.  گیرندمیر  کاربست مفاهیم هیبرید و آمالگام قرا 

 3رشتگی و فرارشتگی مرزهای سنتی رشتگی عنوان نقطه مقابل مفاهیم چندرشتگی، میان

ی و رابطرره بررا شناسررروش ختی، شررنامعرفت، امررا در موضررع کشررندمیرا برره چررالش 
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Verhoeven 
2. Er Saw & Jiang 
3. Traditional  disciplinary boundaries 
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کادمیرررررک  ی هررررراتفاوت ی بنیرررررادینی دارنرررررد. هررررراتفاوت سررررراختارهای آ
در مباحث علمی که بره تحرول و تغییررات در تولیرد دانرش  گیرشتنا و پسارشتگی میان

جامع مورد بررسی قرار گرفته است.   طوربه،  پردازد میدانشگاهی و رویکردهای رشتگی  
در دانشگاه و نهادهای پژوهشی تعریغ   2و تأملی  1عنوان رویکردی تحولیپسارشتگی به

صرورت را بههرا آن و رودمیی رشتگی موجود فراتر هاچارچوه . این رویکرد از  شودمی
ها محردود نیسرت، بلکره برا کشد. پسارشتگی صرفاً به ادغام رشتهانتقادی به چالش می

ی هراروش و    هراچارچوه مرزهای رشتگی، زمینه خلق   3بازپیکربندی، بازسازی یا حل
ایرن رویکررد در مرتن دانشرگاهی .  سازد میمتناسب با مسائل پیچیده را فراهم    4نوآورانه

ی هرادانشو  شرودمیهای رشرتگی درگیرر  و به صورت انتقرادی برا سرنت  ماندمی  باقی
را میآفرینررد. تحقیقررات پسارشررتگی عنصررر چندروشررری و  6مرزشررکنو  5تلفیقرری

و هدئ آن خلق مردهای منعطرغ و خرلاق   گیرد میهای بدیعی را در بر  سیشنامعرفت
دانشرگاهی را حفرم  تولید دانش است که ضمن به چالش کشیدن، استانداردهای علمی

تر اسرت کره کراملًا دهنده یک گسست رادیکرال نشان   نارشتگی از سوی دیگر،  .کندمی
یرا رد   7کند. ایرن رویکررد معمرولًا بره دور زدنمی  خار، از قواعد رشته تلصصی عمل

و بر پژوهشی آزاد، سیال و براز   پردازد میها و ساختارهای رشتگی دانشگاهی  بندیدسته
کید دارد.   ی نارشرتگی اغلرب شرامل دانرش تجربری، شرهودی، خلاقانره یرا هراروش تأ

ناپرذیر هسرتند. ایرن بندیی علمری طبقههرانظامکه در چهرارچوه    شوندمیفعالگری  
و اکتشرافات  زنردمیهای دانشرگاهی را کنرار گیختی رشرتشنامعرفترویکرد مرزهای  

کادمیرک کره بیشرتر برا هنرر، فرهنرگ یرا شریوه   دهردمیبدون مرز را ترویج   های غیرر آ
خوانی دارد. برخلائ پسارشتگی، نارشتگی عمدتاً در پری اصرلاح یرا بازپیکربنردی هم

 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر
 

1. Transformative   
2. Reflective  
3. reconfigure, reshape, or dissolve 
4. Novel frameworks and methodologies 
5. Hybrid   
6. Boundary-breaking 
7. Bypassing   
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. بره بیران دیگرر، رودمیرا نادیده گرفته و یا فراتر ها  آن  های دانشگاهی نیست، بلکهرشته
نارشتگی اساساً  کهحالیدر ؛اندیشدپسارشتگی هنوز در افق اصلاح و تحول دانشگاه می

 (. 200۹، 1: پست2016)هولینزهد،  شودمیون از منطق دانشگاهی تعریغ بیر
 

ی، تعامل با ساختار  شناس روشها، نوع های پسارشتگی و نارشتگی از نظر رابطه با رشتهمقایسه جنبه .3جدول 
کادمیک و اهداف تحقیقاتی   آ

 نارشتگی  پسارشتگی  جنبه

 انتقادی طوربه دانشگاه درون را  رشتگی ایمرزه ها رشته با رابطه
 . کند می بازسازی  و رودمی فراتر 

 رشتگی  ساختارهای  از  فراتر  یا خار، کامل  طوربه
 . کندمی عمل

 نوع
 ی شناسروش

 پرشکننده و تلفیقی نوآورانه، دانشگاهی پژوهش
 مرزها 

کادمیک سیال، آزاد، پژوهش   بر  مبتنی و غیرآ
 تجربه 

  ساختار با تعامل
کادمیک نهادی یهاچارچوه از اغلب دانش  تولید بازپیکربندی و تحول درگیر  کادمیک آ   اجتناه  آ

 . کندمی

  به را  هارشته که نوآورانه یهاچارچوه ایجاد هدئ 
 . کنند می بازسازی اما کشندمی چالش

 هایچهارچوه از فراتر  یا خار، دانش اکتشائ
 رشتگی 

 

 گیرینتیجه. 4
رشرتگی، کوشرید از سرطح قرای دقرت مفهرومی در تحلیرل میاناین مقاله با هردئ ارت

های رایررج فراتررر رود و بررا تمرکررز بررر مفرراهیم هیبریررد، آمالگررام و مناسررک بنرردیطبقه
های متفاوت تلفیق رشرتگی ها و منطقرشتگی، چارچوبی تحلیلی برای فهم کیفیتمیان

عنوان صررفاً بره تروانیمرشرتگی را نهای مفهومی نشران دادنرد کره میانارائه دهد. یافته
ها در نظرر گرفرت، بلکره تحقرق آن مسرتلزم شرینی دیردگاهنها یا همرشتهمیانهمکاری  

هایی پیچیده از تعامل شناختی، ادغام معرفتری و سرازوکارهای اجتمراعی اسرت. فرایند
های فراینردها و  شده روشن ساخت که »هیبرید« بیانگر وضرعیتتحلیل مفهومی انجام

طور موقرت و ای بههغلب ناپایدار تعامل رشتگی است که در آن، مرزهای رشتبینابینی و ا
آنکه به سرنتز کامرل بینجامنرد. در مقابرل، »آمالگرام« بره ، بیشوندمیسیال بازتعریغ  

ی هاویژگیکل معرفتی جدیدی با ها آن تر و پایدارتر ادغام اشاره دارد که دراشکال عمیق
 ررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر

 

1. Post 
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هرای سرطحی و تر تفاوت میان تلفیقز، امکان فهم دقیق. این تمایگیرد مینوظهور شکل  
رشتگی های میانکه همه پروژه   دهدمیو نشان    سازد میهای واقعی دانش را فراهم  ادغام

 .شوندمیلزوماً به تولید دانش ادغامی منتهی ن
عرردی مغفررول در ادبیررات از سرروی دیگررر، طرررح مفهرروم »مناسررک میان رشررتگی« بد

هرای تکرارشرونده در ها، رفتارهرا و آیین؛ یعنی نقش رویهکندمیه  ی را برجسترشتگمیان
کره مناسرک   دهردمیپذیر ساختن ادغام معرفتی. نتایج تحلیلی این مقالره نشران  امکان

طور مسرتقیم در رشتگی صرفاً کرارکردی اجتمراعی یرا مردیریتی ندارنرد، بلکره برهمیان
ایجراد هویرت جمعرری شرناختی و  هایگیری زبران مشرترک، کراهش اصررطکاک شرکل

نیازهرای سراختاری و یکری از پیش  تروانمیپژوهشی مؤثرند. از این منظرر، مناسرک را  
 ی پایدار دانست.هاآمالگاممعرفتی گذار از هیبریدهای موقتی به 

رشرتگی را بر این اساس، یکی از دستاوردهای نظری مقاله حاضر آن اسرت کره میان
که در آن، کیفیت تلفیرق دانرش ترابعی از   کندیمبازتعریغ  ی چندسطحی  فرایندمثابه  به

گر نسبت میان الگوهای رشتگی، نوع ادغام معرفتی و وجود یرا فقردان مناسرک تسرهیل
رشرتگی، هرای میاند بره بازاندیشری در ارزیرابی پروژه توانرمیاست. این نگاه تحلیلری  

ز طریرق ویژه ابره  گذاری علمی کمک کند؛های پژوهشی و حتی سیاستطراحی برنامه
ها وابسرته نیسرت، رشتگی صرفاً بره ترکیرب تلصرصتوجه به این نکته که موفقیت میان

 بودن شرایط اجتماعی و شناختی تولید دانش ادغامی بستگی دارد.بلکه به فراهم
:  کنرد می این مقاله همچنین بر ضررورت گسرترش مطالعرات آینرده در دو مسریر تأکیرد  

هرای واقعری پژوهشری، و دوم،  رشرتگی در پروژه مناسک میان نلست، بررسی تجربی نقش 
ی تحلیلری کره بتواننرد پیونرد میران سرطوح مفهرومی، نهرادی و عملری  ها چارچوه توسعه 

نرد بره تعمیرق فهرم  توان می هرایی  صورت منسجم تبیین کنند. چنین پژوهش رشتگی را به میان 
 . اصر یاری رسانند پیچیده مع   رشتگی و افزایش اثربلشی آن در مواجهه با مسائل نظری میان 
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